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Приоритеты в требованиях к 
сельскохозяйственной технике 

Основным требованием производства к сельскохозяй­
ственной технике является обеспечение высокого качества 
выполнения технологических операций. Наряду с этим 
машины должны обеспечивать высокую производитель­
ность, быть простыми по конструкции и надежными в 
работе. Полученные балльные оценки значимости влия­
ния отдельных показателей техники на эффективность 
сельскохозяйственного производства могут быть исполь­
зованы в качестве весовых коэффициентов при сравнитель­
ных расчетах. Для отдельных питое машин значения при­
оритетов различаются в зависимости от специфики вы­
полняемой ими работы. 

Определение объективных требований к сель­
скохозяйственной технике является важным 

условием формирования рациональной технической 
политики и стратегии развития средств механизации. 
Представляется проблемным создание идеальных 
машин, которые полностью соответствуют комплек­
су технических и технологических требований. Час­
то эти требования противоречивы и улучшение одних 
отрицательно действует на другие показатели. Так, для 
повышения качества работы обычно приходится ус­
ложнять конструкцию, а с увеличением производи­
тельности и ширины захвата возрастает металлоем­
кость. Поэтому нужны сбалансированные подходы с 
учетом значимости конкретных показателей при вы­
боре существующих машин или разработке новых 
конструкций. 

Для определения приоритетов в критериях оценки 
сельскохозяйственной техники были проведены анкет­
ные опросы ведущих специалистов управлений сельс­
кого хозяйства всех районов Могилевской области (64 
анкеты). В анкетах предлагалось определить в баллах 
от 0 до 10 влияние на эффективность сельскохозяй­
ственного производства следующих показателей тех­
ники (производительность машин; безотказность ра­
боты; затраты топлива и энергии; качество работы; 
простота конструкции; стоимость машин; повышение 
рабочей скорости; уплотнение почвы и экология; 
увеличение ширины захвата; надежность и металло­
емкость). 

Некоторые из предложенных оценочных показате­
лей имеют сходное значение и введены для проверки 
согласованности мнений. По полученным данным были 

The main requirement to the agricultural machinery is 
ensuring the high quality of the technological operations. Along 
with that the machines must ensure high productivity, have simple 
design and be reliable. The grade assessment of the influence of 
the individual machinery characteristics on the efficiency of 
agricultural operations can be used as coefficients in comparison 
calculations. Some types of machinery have different meaning 
of the priorities, depending on their function. 

подсчитаны накопленные суммы баллов, средние зна­
чения оценок и разброс отдельных мнений по коэффи­
циенту вариации. 

Выраженное в долях единицы ранжирование вы­
деленных факторов (рис.) показывает, что с суще­
ственным отрывом от других оценок первое место 
занимает качество работы. Согласованность мнений 
о приоритетной значимости показателя качества ра­
боты отражает и наименьшее значение (22,9%) коэф­
фициента вариации. Высокое значение коэффициен­
та присвоенной балльной оценки 0,831 отражает оп­
равданную ориентацию производства на повышение 
технологических показателей работы машин. Не­
сколько противоречивой оказалась оценка значимос­
ти производительности, при относительно высоком 
значении которой (0,755) ее основные составляющие 
(ширина захвата и скорость) имеют оценки 0,634 и 
0,475. Весьма характерным подтверждением логич­
ности полученной обобщенной оценки является при­
своение родственным показателям простоты конст­
рукции, надежности и металлоемкости, а также бе­
зотказности работы весьма близких значений 0 ,755-
0,742 (среднее 0,747). Значимость затрат энергии 
(0,717) превышает фактор стоимости машин (0,675) 
и это также отражает формирующуюся ориентацию 
на энергосберегающие технологии. В это же время 
экологические аспекты хотя и признаются существен­
ными (0,575), но среди рассмотренных оценок отно­
сятся к менее влиятельным. 

По коэффициентам вариации рассмотренных оце­
нок относительно большой разброс в пределах 43 ,6 -
46,8% имеют стоимость машин, рабочая скорость и эко-
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Рис. Ранжирование показателей техники 
по степени влияния на эффективность 
сельскохозяйственного производства 

логические факторы. Для остальных оценок этот по­
казатель составляет 27,2-39,4%, что говорит о доста­
точно высокой степени согласованности мнений от­
дельных специалистов. Проверка этой согласованнос­
ти по коэффициенту конкордации [I] показала, что 
вычисленное значение критерия Пирсона больше таб­
личного. Это подтверждает, что согласованность мне­
ний специалистов не является случайной. 

В идеальном варианте желательно максимально воз­
можное удовлетворение конструкции машины всем 
рассмотренным требованиям. Однако при решении 
компромиссной задачи для различных типов сельско­
хозяйственных машин и орудий приоритеты рассмат­
риваемых факторов могут отличаться. Существуют раз­
личные, включая и субъективные, подходы к опреде­
лению приоритетов в оценке отдельных машин при­
менительно к конкретным условиям производства. 
Однако более обоснованной представляется сравни­
тельная оценка машин по технико-экономическим по­
казателям. Анализ относительных показателей основ­

ных типов сельскохозяйственных машин (табл.) 
' • 8 3 1 выполнен по производительности, металлоемко­

сти, расходу топлива. Значимость критериев на­
дежности и безотказности учтена опосредовано 

через удельную значимость дня простоя в общей 
продолжительности работ. По каждому показателю 

определены коэффициенты, численно равные отно­
шению фактических значений производительности 

W, металлоемкости М ; (кг/м) и удельного расхода топ­
лива Qj (кг/га) по каждому типу машин к соответству­
ющим максимальным показателям W m a x , M m a x , Q m a x . В 
расчетах приняты наиболее характерные и типичные 
пределы изменения показателей применяемых машин. 
При этом более высокий технический уровень харак­
теризуют повышенные значения коэффициента произ­
водительности Wj/W m a x и меньше коэффициенты ме­
таллоемкости М / М т а х и расхода топлива Qi /Q m a x . 

Результаты проведенного анализа показывают, что 
наиболее актуальна задача повышения производитель­
ности для картофелеуборочных комбайнов, разбрасы­
вателей органических удобрений, картофелесажалок, 
плугов. Для опрыскивателей, сеялок и сажалок, машин 
для внесения минеральных удобрений фактор произво­
дительности не является первостепенным. По металло­
емкости наибольшие показатели имеют уборочные ма­
шины. Относительно низка удельная металлоемкость 
опрыскивателей, разбрасывателей минеральных удоб­
рений и сеялок. Довольно весома значимость фактора 
металлоемкости для плугов и картофелесажалок. По 
расходу топлива повышенные коэффициенты отмечены 
для уборочных машин, плугов и разбрасывателей орга­
нических удобрений. Наибольший эффект экономии 
могут дать соответствующие мероприятия по снижению 
энергоемкости работы данных машин. Невысоким 
удельным расходом топлива сопровождается работа 
опрыскивателей, сеялок, разбрасывателей минеральных 
удобрений, пропашных и паровых культиваторов, сено­
косилок. Значимость простоя машин приобретает осо­
бое значение для операций с коротким агротехничес-

Таблица. Относительные показатели сельскохозяйственных машин 

Коэффициенты Удельная значимость 1 дня 

Типы машин производи­ металло­ удельного рас­ (8 часов) простоя 

тельности, емкости, хода топлива, от нормативной про­ от годовой 

Wi/Wmax О/Отах должительности работ загрузки 

Плуги 0 , 0 4 - 0 , 1 0 0 , 1 8 - 0 , 2 9 0 , 3 1 - 0 , 8 0 0 ,05 0 ,05 

К у л ь т и в а т о р ы , к о м б и н и р о в а н н ы е а г р е г а т ы 0 , 1 0 - 0 , 5 1 0 , 0 7 - 0 , 1 7 0 , 0 5 - 0 , 1 7 0 ,10 0 ,08 

Разбрасыватели м и н е р а л ь н ы х у д о б р е н и й 0 , 0 3 - 1 , 0 0 0 , 0 1 - 0 , 0 5 0 , 0 3 - 0 , 1 4 0 , 0 4 0 ,07 

Разбрасыватели о р г а н и ч е с к и х у д о б р е н и й 0 , 0 3 - 0 , 0 7 0 , 1 5 - 0 , 2 0 0 , 3 7 - 0 , 4 5 0 , 0 3 0 ,02 

Сеялки з е р н о в ы е 0 , 1 3 - 0 , 2 5 0 , 0 9 - 0 , 1 1 0 , 1 0 - 0 , 1 3 0 ,11 0,11 
Сеялки п р о п а ш н ы е 0 , 1 0 - 0 , 1 7 0 , 0 7 - 0 , 0 8 0 , 0 7 - 0 , 1 0 0 , 1 0 0 ,16 

К а р т о ф е л е с а ж а л к и 0 , 0 4 - 0 , 0 7 0 , 1 3 - 0 , 1 5 0 , 3 4 0 ,13 0 ,20 

Опрыскиватели 0 , 1 8 - 0 , 8 0 0 , 0 1 - 0 , 0 3 0 , 0 1 - 0 , 0 7 0 , 0 7 0 ,07 

Культиваторы п р о п а ш н ы е 0 , 0 7 - 0 , 1 5 0 , 0 6 - 0 , 1 2 0 , 0 8 - 0 , 1 8 0 ,08 0 ,06 

Сенокосилки 0 , 0 9 - 0 , 1 7 0 , 0 4 - 0 , 4 8 0 , 0 7 - 0 , 1 4 0 ,06 0 ,04 

Кормоуборочные к о м б а й н ы ( 3 0 т / г а ) 0 , 0 3 - 0 , 1 1 0 , 7 3 - 0 , 8 3 0 , 2 2 - 0 , 7 2 0 ,10 0 ,04 

Зерноуборочные к о м б а й н ы (Зт / га ) 0 , 0 9 - 0 , 1 7 0 , 8 0 - 0 , 8 6 0 , 1 4 - 0 , 2 5 0 ,17 0 ,06 

I Картофелеуборочные к о м б а й н ы 0 ,01 0 , 8 3 - 1 , 0 0 0 , 7 3 - 1 , 0 0 0 ,07 0 ,05 
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ким сроком. Прежде всего это относится к посеву и по­
садке, уборке зерна, заготовке кормов. Машины для 
выполнения этих операций должны иметь повышенную 
надежность. Менее напряженные требования к возмож­
ному простою разбрасывателей удобрений, плугов. 

Выводы 
Основным требованием производства к сельско­

хозяйственной технике является обеспечение высоко­
го качества выполнения технологических операций. 
Машины также должны обеспечивать высокую про-
изводительность.быть простыми по конструкции и на­
дежными в работе. 

Полученные балльные оценки значимости влияния 
отдельных показателей техники на эффективность сель­
скохозяйственного производства могут быть использо­
ваны в качестве весовых коэффициентов при сравни­
тельных расчетах. 

Для отдельных типов машин значения приоритетов 
различаются в зависимости от специфики выполняемой 
ими работы. 
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